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Cast 1. MoZnosti diferenciace sazeb LFA podle étyr faremnich systémi

Zadani:
Rozdélit farmy reprezentujici LFA (dle sou¢asného vymezeni) tj. nad 50 % z. p. farmy zafazeno v LFA
do 4 skupin:

1 2 3 4 priimér

TTP>=50%, VDJ >=0,3 [ TTP>=50%, VDJ <0,3 | TTP<50%, VDJ > =0,3 | TTP<50%, VDJ <0,3| LFA

Propogcist ekonomické ukazatele (néklady na pracovniky, odpisy, CPH, podnikatelsky dichod apod.),
na zakladé kterych by bylo mozno oddvodnit diferenciaci plateb.

Déle bude k jednotlivym kategoriim pfifazena vyméra, kterou podniky v daném typu faremniho
systému zaujimaji podle LPIS, a stavy prezvykavcl (VDJ) z IZR.

Distribuce farem do skupin podle miry zatravnéni dle LPIS a hustoty VD] dle
registru zvirat

VSechny farmy v LPIS (rok 2015) s vymérou nad 1 ha z. p. v LFA a s podilem z. p. v LFA nad 50%
byly roztfidény podle hustoty pfezvykavcu a podle primérného zatravnéni do vySe zadanych skupin.
Pocty chovanych pfezvykavcu za jednotlivé farmy byly pfevzaty z IZR — databaze zvifat (stav roku
2015). Na VDJ byly prepocteny dle koeficientd uvedenych v pfiloze 2 Programu rozvoje venkova
2014-2020.

Tab. 1 Bilance skupin

pocet | z.p.ha | TTP ha |VDIJ tuficelkem | VDJ ovce, kozy | VDJ prezvykavci
TTP>=50%, VDJ >=0,3| 7628| 612756| 529539 320394 19757 340151
TTP>=50%, VDJ <0,3 4519 89677 75198 11373 2135 13508
TTP<50%, VDJ >=0,3 | 2243 | 689932| 173075 379475 1483 380958
TTP<50%, VDJ <0,3 4535| 374002 52299 39470 872 40342

Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty

Jak je patrné z grafu 1, nejvétSi podil farem (40 % farem LFA) nalezi do skupiny farem se zatravnénim
minimalné 50 % a s hustotou pfezvykavcl 0,3 VDJ na ha z. p. a vice (skup. 1). Shodné po cca %
z farem v LFA patfi do skupin 2 a 4, tj. s hustotou prezvykavcl pod 0,3 VDJ na ha z. p. at' s nizkym
nebo vysokym zatravnénim. Jen 12 % farem ma zatravnéni pod 50% z. p. a zaroven hustotu
prezvykavcl 0,3 VDJ na ha z. p. a vice (skup. 3).




Graf 1 Distribuce po ¢€tu farem v LFA s vym érou nad 1 ha z. p., do zadanych skupin
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Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty

Na grafu 2 jsou znazornény podily na z. p. v LFA, které zaujimaji v souhrnu farmy danych skupin.

Graf 2 Distribuce celkové rozlohy zem édélské p tdy farem v LFA do danych skupin.

B TTP>=50%, VDJ ==0,3

N TTP>=50%, VDI <0,3

& TTP<50%, VDIl > =0,3

OTTP<50%, VDI <0,3

Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty

Pramérné vyméry a zatravnéni jsou uvedeny vtab. 2. Z porovnani obou grafii je jasné, Zze do 2.
skupiny farem (TTP>=50%, VDJ <0,3) patfi prevazné malé farmy v LFA, nebot jejich podil na poctu je
24 %, ale na zemédélské pudé v LFA se podileji jen 5 %. Opak plati pro skupinu 3, tj. pro farmy
zatravnéné z méné nez 50 % a chovajici prezvykavce pfi hustoté minimalné 0,3 VDJ na ha z. p. Do
téchto farem je soustfedéna témeér polovina prezvykavcu, chovanych v LFA, jak vyplyva z grafu 3. Cca
44 % zpoctu VDJ prezvykavcl v LFA je pak na farmach svySSim zatravnénim, chovajicich
prezvykavce pfi hustoté minimalné 0,3 VDJ na ha z. p.



Tab. 2 Prameérna vym éra farmy a pr tmérné zatravn éni farem dle skupin

1 2 3 4
skupina TTP>=50%, VDJ >=0,3 | TTP>=50%, VDJ <0,3 | TTP<50%, VDJ > =0,3 | TTP<50%, VDJ <0,3
pram. vyméra (ha z. p.) 80,3 19,8 307,6 82,5
86,4 83,9 251 14,0

pram. zatravnéni (%)

Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty

Graf 3 Distribuce VDJ p fezvykavc G v LFA podle danych skupin farem.
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Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty

Bylo propocteno priimérné zastoupeni jednotlivych typd LFA na zemédélské pidé za kazdou ze

skupin farem (graf 4). Skupiny 1 a 2 svysokym zatravnénim maji v priméru vysoky podil pudy

v horské oblasti a v souCasné oblasti se specifickym omezenim. U zatravnénych farem s hustotou

minimalné 0,3 VDJ na ha z. p. (skup. 1) je to pfes 70 % z. p. v horské + specifické LFA, u skupiny 2

s nizsi hustotou 60 %. Farmy v LFA se zatravnénim pod 50 % ve skupinach 3 a 4 maji prevahu z. p.

v Ostatnich LFA

Graf 4 Pramérné zastoupeni typ G LFA na z. p. u sledovanych skupin
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Zdroj: Data IZR a LPIS k 31. 5. 2015, vlastni vypocty




Za vSechny farmy LFA jsou prGmérné pomeéry 56 % z. p. Ostatni LFA,29 % v horské, 10 % ve

specifické LFA a 5% mimo LFA.

Ze soubord FADN za roky 2011, 2012 a 2013 byly pro G&el tohoto MTU vyjmuty farmy s vyrobnim

zaméfenim na prasata a dribez, zahradnictvi, farmy do 1 ha z. p. v LFA. Rovnéz byly ze souboru

vyjmuty farmy s vice nez 10% podilem ostatni produkce na celkové produkci (tj. v€etné farem s

bioplynovymi stanicemi). Propojenim s evidenci pudy LPIS bylo zjiSténo, kolik z. p. obhospodaruji tyto

farmy na pGdnich blocich v nékterém typu LFA. Jako reprezentanti LFA byly vybrany farmy s vice nez

50 % z. p. v LFA.

Tyto farmy byly rozdéleny do 4 skupin podle zadanych kritérii zatravnéni a hustoty pfezvykavca. Byla

porovnana distribuce téchto farem ze souboru FADN s celkovym rozlozenim vSech farem LFA v LPIS.

Ponékud nizSi nez v databazi LPIS je v souboru FADN zastoupeni farem ve skupiné 2, tj. farmy

s vysokym zatravnénim a nizkou hustotou pfezvykavcu, kde byl v LPIS identifikovan vysoky pocet

velmi malych farem. To odpovida principdm vybéru farem do vybérového vzorku FADN, ktery by mél

reprezentovat trzné orientované zemédeélské podniky a nemél by zahrnovat mald prevazné
samozasobitelska hospodarstvi.

PFi porovnani zastoupeni zemédélské pady skupin farem podle FADN a LPIS na celkové vymére z. p.

v LFA byly nalezeny témér identické podily na z. p. Pokud jde o strukturu skupin farem FADN podle

podilu na chovu pfezvykavcu, i vtomto ukazateli soubor FADN dobfe koresponduje se strukturou

reprezentantd LFA podle LPIS. VSechny skupiny maji dostate¢ny pocet reprezentantd a mohou slouZit
jako podklad zpracovavanému ukolu.

PFi uziti souboru FADN pro zadané vypocty je nicméné nutno je vzit v ivahu nasledujici upozornéni:

» Pokud provedeme vybér ze souboru FADN (napf. vybér podnikd v LFA a dalSi segmentaci tohoto
vybéru podle zadanych rdznych kritérii) vznikaji nasledujici rizika:

e Srovnatelnost dat jednotlivych skupin je omezena i s ohledem na dalSi strukturalni charakteristiky
jednotlivych skupin. Rozdilny po¢et PO a FO v jednotlivych skupindch muze u nékterych
ukazatell zkreslovat vysledky vzhledem k metodickym odliSnostem

» Pouziti oficialnich vah FADN u podnikovych dat mdze byt zpochybnitelné, protoze tyto vahy
nejsou stanoveny ani podle rozloZeni podnik(i dle LFA ani podle dale zvolenych kritérii.

e Takto vzniklé skupiny podnikd a jejich data mohou mit odliSnou miru reprezentativnosti.

* Metodika porovnavani primeérnych hodnot vybranych ukazatelll za soubor LFA a definované
subskupiny je diskutabilni diky mozné odliSné mife reprezentativnosti i vysoké variabilité dat

jednotlivych podnika.

Data FADN dovoluji vyg¢islit pro jednotlivé skupiny farem zastoupeni VDJ dojnic na VDJ skotu celkem
(Graf 5). Ve skupiné 2, tj. zatravnéné farmy s nizkou hustotou pfezvykavcu, tvofi dojnice jen necelych
6%. Nizky podil dojnic na chovaném skotu je i ve skupiné 1, tj. ve farméach se zatravnénim >=50%, a

s hustotou VDJ prezvykavcl >=0,3.



Graf 5 Podil VDJ dojnic na VDJ skotu celkem
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Zdroj: FADN priimér 2011-13 vlastni vypocty

Ekonomické ukazatele farem LFA podle zadanych skupin

K ekonomickému hodnoceni jsou vyuzity ukazatele standardniho vystupu FADN. Schéma je

znazornéno na obr. 1

Obr. 1 Schéma standardniho vystupu FADN

ODVOZENi UKAZATELU EKONOMICKYCH VYSLEDKU PODLE METODIKY FADN EU
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Hodnoceny byly ukazatele, které by mohly poslouzit k odivodnéni relace plateb mezi jednotlivymi
faremnimi systémy (skupinami farem). Jsou to zvySené/snizené naklady ve srovnani s primérem LFA
a snizené/zvySené vysledky hospodafeni ve srovnani s primérem LFA, pro ktery jsou uréovany
zakladni sazby.

Pokud zavedeni diferenciace podle faremnich systtm & by mélo zabranit nadm érné nebo
nedostate éné kompenzaci v p Ffipadé nediferencovanych sazeb, pak podklady pro definiti vni
zddvodn éni relace sazeb mezi faremnimi systémy Ize vy ¢islit az po stanoveni plateb LFA
platnych od roku 2018.

Je nutné vzit rovn &Z v Uvahu, Ze v relacich neni zachycena sou ¢asna cenova krize na trhu

mléka a Ze se vychazi z pr améru skute énosti za roky 2011-13.

Nakladové ukazatele.

Nakladové polozky nizsi nez primeér LFA oduvodnuji snizeni plateb a naopak.
Byla propoctena priimérna potfeba rocnich pracovnich jednotek (Annual Working Units — AWU) na
100 ha z. p. indikujici potfebu pracovnikd. VySe odpist na ha z. p. indikuje potfebu budov, stroji a

zarizeni.

Tab. 3 Nakladové ukazatele za skupiny farem a relac e k praméru LFA

1 2 3 4 pramér

Skupina TTP>=50%, | TTP>=50%, | TTP<50%, | TTP<50%,
vDJ>=0,3 | VDJ<0,3 | VDI>=0,3 | VDIJ<0,3 LFA

AWU/100 ha 2,45 1,91 3,14 1,95 2,60
Odpisy K¢/ ha z. p. 2889 2925 3907 3152 3367

Relace k LFA celkem %
AWU/100 ha 94,4 73,5 121,1 75,1 100
Odpisy K¢/ ha z. p. 85,8 86,9 116,0 93,6 100

Zdroj: FADN priimér 2011-13 viastni vypocty

V pfipadé odivodnéni diferenciace sazeb podle faremnich systému na zakladé rozdill v ndkladovych
charakteristikach skupin farem by platila Uméra pfima. To znamend, ze pro skupinu farem s naklady
vySSimi nez v pruméru za LFA by byla zvySena platba, pro skupiny s naklady nizSimi nez pramér by

méla stacit k vyrovnani znevyhodnéni platba nizsi.




Graf 6 Diferenciace na zéklad é relace ukazatele AWU na 100 ha z. p. k pr Gméru LFA
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Zdroj: FADN priimér 2011-13 vlastni vypocty

Graf 7 Diferenciace na zaklad é relace odpis @ v K€ na ha z. p. k pr améru LFA
30

20

10

%

-10

TTP

VDI

TTP

VDJ

TTP<50%, VDJ >
=0,3

TTH

<50%,

VDJ

<0,3

I\

3

-20

-30

Zdroj: FADN priimér 2011-13 vlastni vypocty

V pfipadé stanoveni relaci s ohledem na Uspory pracovnich sil oproti pruméru se zaméfeni na
Zivocisnou vyrobu projevuje vice nez zatravnéni. Farmy v LFA s pfevahou travy i s pfevahou orné
pady, oboji s nizkou hustotou prezvykavcu (systém 2 a 4), by mohly mit sazby snizené o cca 25 %.
Farmy s vySSim zatravnénim a s hustotou zvifat minimalné 0,3 VDJ na ha z. p. by mohly dostavat

zakladni sazbu, farmy s nizSim zatravnénim a vySSi hustotou pfezvykavcl pak sazbu cca o 20 %

vySSi.

V pfipadé stanoveni diferenciace sazeb na zakladé Gspor nakladd na budovy, stroje a zafizeni
vyjadfenych v relacich odpist k praméru LFA celkem by nebylo mozno zddvodnit pfiliS vysoka
procenta diferenciace mezi skupinami.



Odpisy niz8i nez v priméru LFA se projevuji u farem s minimem prezvykavcul (systém 2 a 4). U farem
s prezvykavci v systému 1 jsou podpriimérné odpisy diky pfevazujicimu zaméreni na méné narocné
chovy bez trzni produkce mléka (dojnic jen 18 %). Naopak jediny faremni systém s odGvodnénim

zvySenych sazeb by byly farmy s nizSim zatravnénim a se zméfenim Zzivocisna vyroba, kde témér

polovinu VDJ tvori dojnice.
Vysledkové ukazatele.

Zamezovanim rizika pfekompenzovani by bylo mozné zduvodnit i poskytovani nizSich sazeb pro
faremni systémy s vysledky lepSimi, nez je primér LFA. Nabizi se ukazatel Zivotaschopnosti farem
Cista pfidana hodnota na AWU.

Cista pfidana hodnota je rozdilem pFijmG z celkové zeméd&lské produkce farmy, pfijmd provoznich
podpor po odecteni provoznich dani (napf. DPH), odecteni odpisii a pfimych a ostatnich vécnych
nakladl. Z ¢isté pfidané hodnoty hradi farma mzdy pracovnikl, pachtovné za pronajatou pudu a
aroky.

Cil podporovat pfijmy zemédélskych farem a kompenzovat riizné ekologické Gjmy maji i jiné provozni
dotace nez jsou platby LFA, zejména pfimé platby, platby za AEKO, ale i dotace na vyrobni spotfebu
a ostatni dotace na vyrobu. Platby téchto dotaci se na tvorbé Cisté pfidané hodnoty podileji u
jednotlivych hodnocenych skupin riiznou mérou. Na grafu 10 je znazornéna vyse CPH bez plateb LFA
ve srovnani se souhrnem provoznich dotaci bez plateb LFA (oboje v pfepoétu na AWU).

| bez plateb LFA dosahuje CPH na AWU ve skupiné 2 tj. zatravnéné farmy s nizkou hustotou
prezvykavcl (zamérfeni rostlinna vyroba) Grovné nad primérem tohoto ukazatele za vSechny farmy
v LFA a to hned za skupinou farem rostlinné vyroby s nizkym zatravnénim (skup. 4). Na rozdil od
skupiny 4 jsou ale vysledky hospodareni ve skupiné 2 tvofeny z vice nez 100 % provoznimi dotacemi i
v pfipadé nezapocditani plateb LFA. Dotace u téchto farem pokryvaji i ¢ast nakladd. Na 1 K& produkce
vynakladaji tyto farmy v priméru 1,80 K& nédkladd (v porovnani u skupiny. 1 €ini nédkladovost produkce
v priméru 1,5 K&, u skupin 3 a 4 cca 1,1 K& na 1 K& produkce). Také u zatravnénych farem
s zivociSnou vyrobou zavisi vysledek hospodafeni vyhradné na dotacich, nedosahuje vSak Urovné
zatravnénych farem bez zivocisné vyroby.

K vy€isleni vlivu soucasnych plateb LFA na vysledky hospodafeni bylo vyuzito modelu, ktery
umoznuje odhadnout platby LFA po zménach od roku 2015. Suma LFA plateb za farmy FADN za roky
2011-13 byla nahrazena sumou, propoctenou podle vymeéry opravnéné plochy bloku farem v typech
LFA * sazba za dany typ (v€éetné H1-H5) a se zohlednénim degresivity plateb podle vyméry z. p. dané
farmy v LFA. Je tfeba si uvédomit, Ze podil plateb LFA na provoznich dotacich je v praméru jen cca
13 %, maximéalné za skupinu farem 1 cca 17%. V grafu 11 je porovnana modelovana troveri CPH

véetné plateb LFA 2015 a provozni dotace s platbami 2015.
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Zdroj: FADN primeér 2011-13, LPIS 2011-13, vlastni vypocty s uzitim metodiky 1211

Soucasna dota¢ni politika nejvice podporuje typ farem s vysokym zatravnénim a s minimem
prezvykavcl. Na jednu AWU je poskytovano cca 700 tis K& provoznich dotaci. U zatravnénych farem
s vy$3i hustotou pfezvykavcd vyrovnavaji soudasné LFA platby CPH na AWU na Groveri prdméru
LFA. Dokonce i farmy bez prezvykavcl s nizkym zatravnénim jsou na tom v tomto ukazateli hGfe nez
zatravnéné farmy bez prezvykavcu.

Zdavodnéni diferenciace sazeb na zakladé CPH na AWU by mohlo vychazet z Gvahy, Ze faremni
systém, dosahuijici lepSi vysledky nez je primér LFA, na jehoz zakladé je odvozena zakladni sazba,

by pfi vyplaceni této zakladni sazby mohl byt prekompenzovan (tab. 4).

Tab. 4 Cista p fidana hodnota na AWU a relace k pr  iméru LFA

1 2 3 4 pramér
TTP>=50%, | TTP>=50%, | TTP<50%, | TTP<50%,
Skupina VDJ >=0,3 | VDJ<0,3 |VDJ>=0,3| VDJ<0,3 LFA
CPH bez LFA tis K& /AWU 427,1 472,7 461,5 533,7 462,8
CPH v&. LFA 2015 tis K& /AWU 519,2 587,0 487,7 557,0 513,0
Relace k priméru LFA celkem -%
CPH bez LFA tis K& /AWU 92,3 102,1 99,7 115,3 100
CPH v&. LFA 2015 tis K¢ /AWU 101,2 114,4 95,1 108,6 100

Zdroj: FADN priimér 2011-13, LPIS 2011-13, vlastni vypocty s uZitim metodiky 1211

10



Diferenciace je postavena na nepfimé umérfe, tj. ¢im nizSi je vysledek hospodafeni ve vztahu

k priméru, tim vySSi by bylo zvySeni sazeb a naopak.

Mozna diferenciace plateb podle ukazatele Zivotaschopnosti v priméru zadanych faremnich systému

je opét vyjadrena graficky (graf 12, 13).

Graf 12 Diferenciace sazeb skupin (faremnich systém ) podle CPH bez LFA v K & na AWU
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Zdroj: FADN priimér 2011-13 vlastni vypocty

Graf 13 Diferenciace sazeb skupin (faremnich systém @) podle CPH vé. LFA 2015 v K & na AWU
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Zdroj: FADN priimér 2011-13, LPIS 2011-13, vlastni vypocty s uZitim metodiky 1211
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Orientacné na Zadost MZe byly propocteny i relace v podnikatelském ddchodu. Tento ukazatel
vyjadfuje objem prostfedkl, ktery farmé zlistane poté, kdy z Cisté pfidané hodnoty uhradi mzdy,
pachtovné a uroky.

V pfipadé zadaného tfidéni se vtomto ukazateli projevi vySe zminény dopad rizného zastoupeni
pravnickych a fyzickych osob ve vytvofenych skupindch. U skupin s vyS$Sim zatravnénim je
nadprimérny podil neplacenych pracovnikdl na celkovém poctu, zatimco ve skupiné 3 tj. TTP<50%,
VDJ > =0,3 prevladaji velké farmy (viz. Tab. 2), kde vétSina pracovnich sil je placena. Odpocet mezd
téchto placenych AWU od CPH zpUsobuje, Ze vysledny podnikatelsky ddichod je niz$i nez v priméru
téch skupin, kde objem odpocitdvanych mezd je relativné nizky.

V tabulce 5 je uveden priimérny podil neplacenych AWU na celkovém poctu AWU.

Tab. 5 Pramérny podil neplacenych AWU na celkovém po  étu AWU

1 2 3 4 pramér
TTP>=50%, | TTP>=50%, | TTP<50%, | TTP<50%,
Skupina VDJ>=0,3 | VDJ<0,3 | VDJ>=0,3 | VDJ<0,3 LFA
Neplacené AWU / AWU celkem % 45,1 52,5 9,1 36,3 26,2

Zdroj: FADN primér 2011-13 vlastni vypocty

V tabulce 6 jsou uvedeny hodnoty podnikatelského diichodu za vymezené skupiny farem:

Tab. 6 Podnikatelsky d dchod K € na ha z. p. arelace k pr méru LFA

1 2 3 4 pramér
TTP>=50%, | TTP>=50%, | TTP<50%, | TTP<50%,
Skupina vbJ>=0,3 | VvDJ<0,3 |VDJ>=0,3| VDJ<0,3 LFA
Podn. dichod bez LFA Ké/ha z. p. 5349 5466 3387 5010 4476
Podn. dichod vé. LFA 2015 Ké/ha z. p. 7607 7647 4210 5465 5780
relace k priméru LFA celkem %
Podn. dichod bez LFA Ké/ha z. p. 119,5 122,1 75,7 111,9 100,0
Podn. dichod v¢. LFA 201 5Ké/ha z. p. 131,6 132,3 72,8 94,5 100,0

Zdroj: FADN primér 2011-13 vlastni vypocty

Pokud by mél jako zéklad pro relace mezi faremnimi systémy slouzit podnikatelsky diichod bez LFA
na ha z. p, pak tyto relace pfedstavuje graf 14. Pokud zvazujeme plsobeni plateb LFA 2015 na
podnikatelsky dichod, vychazi vyrazny propad podnikatelského dichodu farem s nizkym zatravnénim
oproti priméru LFA.

Z vySe uvedenych divodu vyrazné odliSnosti vymezenych skupin z hlediska pramérné velikosti a
zejména pramérného podilu neplacenych AWU nedoporucuji autofi v pfipadé diferenciace sazeb mezi

takto tvofenymi skupinami pouzivat podnikatelsky dichod na ha z. p. jako zdtvodnéni.
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Graf 14 Diferenciace sazeb skupin (faremnich systém ) podle podnikatelského d dchodu bez
LFAv Ké nahaz. p.
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Zdroj: FADN priimér 2011-13 vlastni vypocty

13



Celkové shrnuti

V tabulce 7 jsou shrnuty diferenciace za jednotlivé skupiny farem s vyuzitim jednotlivych ukazateld

(procenta oproti prdméru LFA: nizSi naklady = nizSi sazby, nizsi vysledky = vysSi sazby) pro jejich

zduavodnéni. Lze doporucit, aby se pro zdavodnéni uzily nakladové ukazatele. VySSi vyrobni naklady

ve farmach se zvifaty pouzilo jako argument Rakousko.

Finalni nastaveni relaci pro faremni systémy je mozné provést az v zavéru praci na opatfeni, tj. po

stanoveni konkrétnich sazeb.

Tab. 7 Shrnuti vysledk G za skupiny — diferenciace (%)

1 2 3 4

Ukazatel TTP>=50%, | TTP>=50%, | TTP<50%, | TTP<50%,

VDJ >=0,3 VDJ <0,3 VDJ >=0,3 VDJ <0,3
AWU/100 ha -6 27 21 -25
Odpisy K¢/ ha z. p. -14 -13 16 -6
CPH bez LFA tis K& /AWU 8 -2 0 -13
CPH v&. LFA 2015 tis K& /AWU -1 -13 5 -8

Zdroj: FADN primér 2011-13, LPIS 2011-13, vlastni vypocty s uzitim metodiky 1211

» NejpocetnéjSi skupinou farem v LFA je skupina 1: TTP>=50%, VDJ>=0,3

*  Nejveétsi podil ptdy v LFA pfipada na skupinu 3: TTP<50%, VDJ>=0,3

» Na zakladé nakladovych ukazatelll bylo nalezeno mozné zduvodnéni pro sniZzeni sazeb pro

farmy bez Zivoc&iSné vyroby (skupiny 2 a 4).

« Rovnéz ukazatel CPH na AWU indikuje sniZenf plateb u farem bez piezvykavcul.

Zpracovala: Stolbové a kol.
28. 4. 2016
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